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 الملخص

هدف هذا البحث إلى بيان التكييف القانوني للغلط غير المشترك بين المتعاقدين في ضوء أحكام القانون المدني 

 إلى المنهج التحليلي المقارن لحل الإشكالية القائمة حول رؤية المشرع العراقي  العراقي والتشريعات
ً
المقارنة، استنادا

والتشريعات المقارنة لحالة الغلط غير المشترك من منظور المتعاقد الذي وقع في غلط، دون اعتبار لسكوت المتعاقد الآخر 

ك، ومن أهم استنتاجات البحث أن سكوت المتعاقد في هذه الحالة الذي علم بوقوع المتعاقد معه في غلط ولم ينبهه إلى ذل

 بالسكوت في ضوء أحكام التشريعات المقارنة، لأن المتعاقد الأخير ما كان ليبرم العقد لو علم بغلطه الجوهري، 
ً
يعتبر تغريرا

 لأحد المتعاقدين هو اعتباره غ –موضوع البحث  –وأن التكييف القانوني للغلط غير المشترك بين المتعاقدين 
ً
 منفردا

ً
لطا

وتغرير بالسكوت قام به المتعاقد الآخر. ومن توصيات البحث ضرورة إجراء تعديل تشريعي لتلافي الإزدواجية الواقعة في 

عيوب الإرادة في حالة الغلط غير المشترك الذي يسكت فيه أحد المتعاقدين عن الغلط الذي يقع فيه المتعاقد الآخر، 

، وقدمنا في هذا الخصوص مقترحات بتعديل  –موضوع البحث  –اعتبار هذه الحالة وذلك بتغليب 
ً
 وليس غلطا

ً
تغريرا

 النصوص القانونية ذات الصلة بموضوع البحث في القانون العراقي والتشريعات المقارنة.

 الكلمات الدالة: عيوب الإرادة، الغلط، التغرير، التدليس، السكوت، الكتمان.
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 المقدمة

يعتبر الغلط من عيوب الرضا التي تؤثر على سلامة الإرادة عند إبرام العقد، ولإيجاد نوع من التوازن بين مبدأ 

 عن الغلط 
ً
سلطان الإرادة ومبدأ استقرار المعاملات اشترط المشرع العراقي وجانب من التشريعات المقارنة، فضلا

 وقد يكون غير الجوهري، ضرورة اتصال الغلط بعلم المتعاقد الآخر، لك
ً
ي يترتب عليه أثره، وبذلك قد يكون الغلط مشتركا

مشترك. وفي الحالة الأخيرة قد يكون المتعاقد الذي لم يقع في غلط على علم بوقوع المتعاقد الآخر في غلط ولم ينبهه إلى 

بر هذا المتعاقد العالم بوقوع ذلك، وهنا يثار التساؤل حول التكييف القانوني للغلط غير المشترك في هذه الحالة، ألا يعت

المتعاقد الآخر في غلط ولم ينبهه إلى ذلك، أنه قام بالتغرير؟ وإذا أصاب المتعاقد الذي وقع في غلط غبن فاحش جراء 

 العقد، ألا نكون أمام عيب التغرير مع الغبن، والذي يؤدي إلى وقف العقد في القانون العراقي، شأنه في ذلك شأن الغلط؟

 

  ً  أهمية موضوع البحث وأسباب اختياره: -أولاَ

 من عيوب الإرادة التي تؤثر في صحة العقد، ويتداخل مع التغرير 
ً
تتمثل أهمية موضوع البحث في اعتبار الغلط عيبا

في حالات معينة لا سيما التغرير بالسكوت، الذي لا يقل أهمية في الواقع العملي عن الحالات الأخرى للتغرير والغلط، 

ندرة الدراسات القانونية المتخصصة في هذه المجال، لذلك ارتأينا اختيار هذا الموضوع وتحت عنوان )التكييف تقابله 

 دراسة مقارنة( لنتناوله بالبحث والتحليل. –القانوني للغلط غير المشترك بين المتعاقدين 

 

 إشكالية البحث: -ثانيا  

يعات المقارنة لحالة الغلط غير المشترك من منظور المتعاقد تكمن إشكالية البحث في رؤية المشرع العراقي والتشر 

 الذي وقع في غلط، دون اعتبار لسكوت المتعاقد الآخر الذي علم بوقوع المتعاقد معه في غلط ولم ينبهه إلى ذلك.

 أهداف البحث: -ثالثا  

دين في ضوء أحكام القانون المدني يهدف هذا البحث إلى بيان التكييف القانوني لحالة الغلط غير المشترك بين المتعاق

 العراقي والتشريعات المقارنة، واقتراح تعديل النصوص القانونية ذات الصلة بموضوع البحث إن لزم الأمر.

 نطاق البحث: -رابعا  

يتحدد نطاق البحث في دراسة حالة الغلط غير المشترك بين المتعاقدين، وبذلك يخرج الغلط المشترك من نطاق 

 الغلط غير المشترك الذي لا يعلم فيه أحد المتعاقدين بوقوع المتعاقد الآخر في غلط دراستنا، 
ً
كما لا تشمل الدراسة أيضا

ولم يكن من السهل عليه تبين ذلك. وكذلك الغلط غير المشترك الذي لا يعلم فيه أحد المتعاقدين بوقوع المتعاقد الآخر في 
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ننا لا نتعرض لموضوع حسن النية في عدم التعسف في استعمال حق غلط ولكنه كان من السهل عليه تبينه، كما أ

 المتعاقد في التمسك بإبطال العقد. 

 منهج البحث: -خامسا  

يتم في هذا البحث اتباع المنهج التحليلي المقارن من خلال تحليل النصوص القانونية ذات الصلة بالغلط والتغرير في 

 إلى اقتراح التعديلات 1951( لسنة 40القانون المدني العراقي رقم )
ً
، ومقارنتها بما يقابلها في التشريعات المقارنة، ووصولا

، والقانون 1948( لسنة 131التشريعية اللازمة في هذا الخصوص. وقد وقع الاختيار على القانون المدني المصري رقم )

، والقانون المدني البحريني رقم 1980ة ( لسن67، والقانون المدني الكويتي رقم )1949( لسنة 84المدني السوري رقم )

، 1984، وقانون المعاملات المدنية السوداني لسنة 2004( لسنة 22، والقانون المدني القطري رقم )2001( لسنة 19)

 لتشابه موقف هذه التشريعات المقارنة مع القانون المدني العراقي في موضوع الغلط واختلافه في 
ً
 للمقارنة، نظرا

ً
محلا

 التغرير. موضوع

 

 خطة البحث: -سادسا  

 على ما سبق بيانه، وبغية تحقيق أهداف البحث، قسمناه إلى محورين رئيسين، وعلى الوجه الآتي:
ً
 وتأسيسا

 المقصود بالغلط غير المشترك -1

 الغلط المعيب للإرادة 1-1

 اتصال الغلط بعلم المتعاقد الآخر 1-2

 بالغلط الواقع فيهتكييف السكوت عن تبصير المتعاقد  -2

 2-1  
ً
 مدى اعتبار السكوت تغريرا

 الترجيح بين التمسك بالغلط والتمسك بالتغرير 2-2 
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 المقصود بالغلط غير المشترك -1

 الغلط المعيب للإرادة 1-1

 في الإرادة يفترض أن العقد قد أبرم تحت تأثير فكرة مغايرة للحقيقة، وقد خلت 
ً
التشريعات إن الغلط باعتباره عيبا

المقارنة، وبضمنها القانون المدني العراقي، من تعريف للغلط، بعد أن اكتفت ببيان شروط تمسك المتعاقد بالغلط الذي 

 وقع فيه لكي يترتب عليه أثره القانوني.

الغلط بأنه وهم يقوم في ذهن الشخص يحمله على اعتقاد غير الواقع ويكون هو  (1)في حين عرف الفقه القانوني

 لدافع إلى التعاقد. ا

ويرى الأستاذ المرحوم الزلمي أن تعريف فقهاء القانون للغلط بالوهم مخالف للمنطق القانوني، لأن الغلط ليس 

 وإنما هو إدراك الش يء على غير حقيقته
ً
 دائما

ً
 .(2)وهما

                                                           
؛ د. عبدالمندعددددددددم فدددددددددددددددددددرج الصدددة: أصددددددددددددددددددددول 349، ص1998، منشددورات الحلبدددي الحقوقيددة، بيددروت، 2، ط1د. عبدددالرزاق أحمددد السددنهوري: نظريددة العقددد، ج (1)

، 2009، مكتبدة الوفداء القانونيدة، الإسدكندرية، 1ادر الالتداام، ط؛ د. سدمير عبدالسديد تنداغو: مصددددددددددددددددد560، ص1978القانون، دار النهضة العربية، بيروت، 

، الدددار الجامعيدة، الإسددكندرية، بددلا سددنة 3؛ د. توفيدق حسددن فددرج: النظريدة العامددة للالتدداام، فددي مصدادر الالتدداام، مددع مقارنددة بدين القددوانين العربيددة، ط50ص

د. حسن علي الذنون: النظرية العامة ؛ 231، ص1966اامات، مطبعة حداد، البصرة، ؛ د.حسن الخطيب: الوجيا في النظرية العامة للالت127الطبع، ص

، منشددددورات 1، مصددددادر الالتدددداام، ط1؛ د. عصددددمت عبدالمجيددددد بكددددر: النظريددددة العامددددة للالتاامددددات، ج90للالتاامددددات، المكتبددددة القانونيددددة، بددددلا سددددنة  بددددع، ص

؛ 134، ص1979، دار الفكدددددر العربدددددي، القددددداهرة، 1رور: النظريدددددة العامدددددة للحدددددق، ط؛ د.محمدددددد شدددددكري سددددد223، ص2011جامعدددددة جاهدددددان الخاصدددددة، أربيدددددل، 

؛ د.عبدالمجيددد الحكدديم: المددوجز فددي شددرح القددانون المدددني، 181، 1960د.عبدددالمنعم فددرج الصدددة: مصددادر الالتدداام، مطبعددة مصددطفي البددابي الحل ددي، القدداهرة، 

، 2006؛ د. رمضدان أبدو السدعود: مصدادر الالتداام، دار الجامعدة الجديددة، الإسدكندرية، 136، ص2007، في مصادر الالتداام، المكتبدة القانونيدة، بغدداد، 1ج

؛ د. مصدددطفي الجمدددال و د. رمضدددان أبدددو السدددعود و د. نبيدددل إبدددراهيم سدددعد: مصدددادر وأحكدددام الالتددداام، دراسدددة مقارندددة، منشدددورات الحل دددي الحقوقيدددة، 107ص

، 1(، ط245-73المتون، الموجز المبسط في شرح القانون المدني، القسم الأول، مصادر الالتاام )المواد  ؛ موفق حميد البياتي: شرح101، ص2003بيروت، 

؛ د. مندددذر الفضدددل: الوسددديط فدددي شدددرح القدددانون المددددني، دراسدددة مقارندددة بدددين الفقددده الإسدددلامي والقددددوانين 102، ص2017منشدددورات زيدددن الحقوقيدددة، بيدددروت، 

؛ د. أنور سلطان: مصدادر الالتداام فدي القدانون 140، ص2006، منشورات ئاراس، أربيل، 1آراء الفقه وأحكام القضاء، طالمدنية العربية والأجنبية معززة ب

؛ د. حسدن علدي الدذنون و د. محمدد سدعيد الرحدو: 87، ص2005، دار الثقافدة للنشدر والتوزيدع، عمدان، 1المدني الأردني، دراسة مقارنة بالفقه الإسلامي، ط

؛ د. أمجد 108، ص2002، دار وائل للنشر، عمان، 1، مصادر الالتاام، دراسة مقارنة بالفقه الإسلامي والمقارن، ط1ة العامة للالتاام، جالوجيا في النظري

دان، 1محمدد منصددور: النظريددة العامددة للالتاامددات، مصدادر الالتدداام، ط ادة ؛ أميددر فددرج يوسددف: العقددد والإر 115، ص2001، دار الثقافددة للنشددر والتوزيددع، عم 

مددددان، دراسددددة مقارنددددة، ط227، ص2008المنفددددردة، المكتددددب الجددددامعي الحددددديث، القدددداهرة،  ، دار 1؛ د. محمددددد إبددددراهيم بنددددداري: مصددددادر  الالتدددداام فددددي مصددددر وع 

، 2010هرة، ، دار النهضددة العربيددة، القددا2؛ د. حمدددي عبدددالرحمن: الوسدديط فددي النظريددة العامددة للالتاامددات، ط120، ص2009النهضددة العربيددة، القدداهرة، 

؛ د. فدددايز أحمدددد عبددددالرحمن: النظريدددة 73، ص2008، بدددلا جهدددة النشدددر، القددداهرة، 2؛ د. محمدددد حسدددام محمدددود لطفدددي: النظريدددة العامدددة للالتددداام، ط221ص

لالتددددداام، دار النهضدددددة ؛ د. علدددددي نجيددددددة: النظريدددددة العامدددددة للالتددددداام، الكتددددداب الأول، مصدددددادر ا124، ص2010العامدددددة للالتددددداام، دار النهضدددددة العربيدددددة، القددددداهرة، 

 .135، ص2016؛ د.درع حماد: النظرية العامة للالتاامات، القسم الأول، مصادر الالتاام، دار السنهوري، بيروت، 119، ص2005العربية، القاهرة، 
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 للفظ الخط (3)أما في الفقه الإسلامي، فإن الغلط في اصطلاح جمهور الفقهاء
ً
أ، في حين فرق أبو هلال يأتي مساويا

العسكري في مؤلفه )الفروق اللغوية( بين الخطأ والغلط، فقال: )إن الغلط هو وضع الش يء في غير موضعه، ويجوز أن 

 على وجه(
ً
 في نفسه، والخطأ لا يكون صوابا

ً
 .(4)يكون صوابا

عيوب الإرادة التي تؤدي إلى وقف )عدم نفاذ( العقد في القاندددددون المدني ويلددددددزم للتمسددددددددددددددددك بالغلط باعتبددددددددددددددددددداره من 

أو فسخه )في بعض التشريعات  (6)ندددددة(دددددددددات المقدددددددددددددددددددددددددددار أو قدددددددددددددابلية العقد للإبطدددددددددددددددددددددددددددددددددددال )في غددددددددالدددددبية التشدددددددددددددددددددددريعد (5)العراقددددي

توافر شروط معينة، وفي مقدمة هذه الشروط التي اتفقت علاها التشريعات المقارنة ضرورة أن يكون  (7)المقارنة الأخرى(

 
ً
 . (10)والغلط غير المؤثر في العقد (9)باعتباره حالة وسطي بين الغلط المانع (8)الغلط جوهريا

                                                                                                                                                                                            
وبتعبير آخر الوهم من التصورات والاعتقداد وذلك لأن الوهم لا يؤدي إلى الاعتقاد، لأن الثاني أقوى من الأول، وإدراك الضعيف لا يولد ما هو أقوى منه،  (2)

،
ً
 مركبدددا

ً
 أو جهدددلا

ً
 أو تقليددددا

ً
 بدددل قدددد يكدددون  ندددا

ً
 دائمدددا

ً
  مدددن التصدددديقات، والمقددددمات التصدددورية لا تندددتا التصدددديقات، كمدددا أن الغلدددط لددديس وهمدددا

ً
والدددوهم دائمدددا

 يسدتلزم تصدور رافحده فدي نفدس الو 
ً
 للطرف المرجوح، وتصور المرجدوح دائمدا

ً
قدت، ويترتدب علدى هدذا أن مدن يقدع فدي الغلدط يتصدور  درفين رافد  يكون تصورا

الالتاامات  ومرجوح أي يجمع بين الوهم والظن فيترك العمل بالظن ويعمل بالوهم، وهذا يتعارض مع المنطق القانوني. ينظر: د. مصطفي إبراهيم الزلمي:

 .155-154، ص2014، ، إحسان للنشر والتوزيع، بلا مكان الطبع1في ضوء المنطق والفلسفة، ط

 .129، ص2007، شركة غراس، الكويت، 4، ط19الموسوعة الفقهية، وزارة الأوقاف والشؤون الإسلامية الكويتي، ج (3)

 .55، ص1998أبو هلال العسكري: الفروق اللغوية، حققه وعلق عليه: محمد إبراهيم سليم، دار العلم والثقافة للنشر والتوزيع، القاهرة،  (4)

 إليده  -1، والتي قضت بأنه )1951( لسنة 40( من القانون المدني العراقي رقم )117بموجب نص المادة ) (5)
ً
إذا وقع غلدط فدي محدل العقدد وكدان مسدماً ومشدارا

 فيدده تعلدق العقددد بالمشدار إل
ً
يدده وينعقددد فدإن اختلددف الجدنس تعلددق بالمسدما وبطددل لانعدامده، وإن اتحددد الجدنس واختلددف الوصدف فددإن كدان الوصددف مرغوبدا

 على إجازة العاقد. 
ً
 على أنده يداقوت  -2لوجوده إلا أنه يكون موقوفا

ً
فإذا بيع هذا الفص على أنه ياقوت فإذا هو زجاج بطل البيع، ولو بيع هذا الفص ليلا

 علدى إجدازة المشدتري(. وللتفصد
ً
يل ينظدر: د. محمدد أحمدد الكزنيددي: أحمر فظهر أصفر أو بيعت البقرة على أنها حلدوب فظهدرت غيدر حلدوب يكدون البيدع موقوفدا

؛ د. محمدد زكدي عبددالبر: العقدد الموقدوف 43-33، ص2005، مطبعدة كدةويل، أربيدل، 1نظرية العقد الموقوف فدي القدانون المددني العراقدي، دراسدة مقارندة، ط

 .126-114، ص1998سلسلة الكتب القانونية، عمان، في الفقه الإسلامي وفي القانون المدني العراقي وما يقابله في القانون المدني المصري، منشورات 

( 63/2، والمدادة )1980( لسدنة 67( من القانون المدني الكويتي رقم )121، والمادة )1948( لسنة 131( من القانون المدني المصري رقم )120تنظر: المادة ) (6)

( مددن القددانون المدددني 84، والمددادة )1949( لسددنة 84انون المدددني السددوري رقددم )( مددن القدد121، والمددادة )1984مددن قددانون المعدداملات المدنيددة السددوداني لسددنة 

( مددددن قددددانون 204، والمددددادة )1975( لسددددنة 58-75( مددددن القددددانون المدددددني الجزائددددري رقددددم )81( مددددن القددددانون المدددددني القطددددري، والمددددادة )130البحريندددي، والمددددادة )

يل ينظددر: د. أحمددد شددوقي محمددد عبدددالرحمن: إجددازة العقددد القابددل للإبطددال، فددي الفقدده والقضددداء المعدددل. وللتفصدد 1932الموجبددات والعقددود اللبندداني لسددنة 

 .9-3، ص2006المصري والفرنس ي، منشأة المعارف، الإسكندرية، 

، والمددادة 2013( لسددنة 29رقددم )( مددن قدانون المعدداملات المدنيددة العمداني 111، والمددادة )1976( لسددنة 43( مددن القدانون المدددني الأردنددي رقدم )153تنظدر المددادة ) (7)

 .2002( لسنة 14( من القانون المدني اليمني رقم )173، والمادة )1985( لسنة 5( من قانون المعاملات المدنية الإماراتي رقم )195)

وقدع غلدط فدي صدفة للشد يء تكدون جوهريدة  إذا -1( من القانون المدني العراقي على أنه )لا عبرة بالظن البين خطأه فدلا ينفدذ العقدد: 118حيث نصت المادة ) (8)

إذا وقددع غلددط فددي ذات المتعاقددد أو فددي  -2فددي نظددر المتعاقدددين أو يجددب اعتبارهددا كددذلك للظددروف التددي تددم فاهددا العقددد ولمددا ينبيددي فددي التعامددل مددن حسددن النيددة. 



 اربيل – كلية القانون / جامعة ايشك ( ILIC2018للقضايا القانونية ) وقائع  المؤتمر الدولي الثالث   القانون والسياسة     
10/5/2018 

  
 

 
 

 
   275      

 

المقارنة قد اختلفت في مدى اشتراط اتصال الغلط بعلم المتعاقد الآخر كي يترتب عليه الأثر إلا أن التشريعات 

 القانوني. وهذا ما سنوضحه في الفقرة الآتية:

 اشتراط اتصال الغلط بعلم المتعاقد الآخر 1-2

الغلط ومصلحة الطرف من أهم المسائل التي تثيرها نظرية الغلط هي مسألة التوفيق بين مصلحة المتعاقد الواقع في 

 لمبدأ سلطان الإرادة، لأن إرادته 
ً
الآخر في العقد، إذ أن مصلحة المتعاقد الواقع في الغلط تقتض ي تحلله من العقد وفقا

ه لاعتبار 
َ
ت
َ
 لمبدأ استقرار المعاملات، التي تأبي مفاجأ

ً
معيبة. أما مصلحة المتعاقد المقابل فتقتض ي الإبقاء على العقد وفقا

 عند التعاقد، ولم يكن من السهل عليه تبينه. وقوع الم
ً
 تعاقد معه في غلط لم يقع فيه، ولم يكن يدري عنه شيئا

وبعبارة أخرى فإن احترام إرادة المتعاقد ومبدأ استقرار التعامل كلاهما واجب الرعاية وأن اعتبار أحدهما ينافي اعتبار 

من التاام يتأسس على إرادة معيبة، فإن اعتبارات العدالة وضرورة  الآخر. أي أنه إذا كان من المبرر إمكان تحلل الشخص

استقرار المعاملات تقتض ي، على النقيض من ذلك، المحافظة على مصلحة الطرف الآخر، حسن النية، في استبقاء العقد 

 .(11)الذي أبرمه مع صاحب الإرادة المعيبة

                                                                                                                                                                                            
إذا وقددددع غلددددط فددددي أمددددور تبدددديح نزاهددددة المعدددداملات  -3صددددفة مددددن صددددفاته وكانددددت تلددددك الددددذات أو هددددذه الصددددفة السددددبب الوحيددددد أو السددددبب الرئيسدددد ي فددددي التعاقددددد. 

( مدن القدانون المددني المصدري علدى أنده )إذا وقدع المتعاقدد فدي 120للمتعاقد الذي يتمسك بالغلط أن يعتبرها عناصر ضدرورية للتعاقدد(. كدذلك نصدت المدادة )

( مدن القدانون 153( مدن قدانون المعداملات المدنيدة السدوداني، والمدادة )63( مدن القدانون المددني السدوري، والمدادة )121غلط جوهري...(، كذلك تراجع المدادة )

( مددن القددانون المدددني البحرينددي، 84( مددن القددانون المدددني الكددويتي، والمددادة )147( مددن قددانون المعدداملات المدنيددة العمدداني، والمددادة )111المدددني الأردنددي، والمددادة )

 ( من قانون الموجبات والعقود اللبناني.204( من القانون المدني اليمني، والمادة )174ادة )( من القانون المدني القطري، والم130والمادة )

( 203( مدن القدانون المددني العراقدي، وتقابلهدا المدادة )117/1وهو الغلط الذي يعدم الإرادة ويؤدي إلى بطلان العقدد، كدالغلط فدي ماهيدة العقدد. تنظدر: المدادة ) (9)

عقدود اللبنداني، والتدي نصدت علدى أنده )إذا وقدع الغلدط علدى ماهيدة العقدد أو علدى حقيقدة موضدوع الموجدب فهدو يحدول دون إنشداء العقدد مدن قدانون الموجبدات وال

 نفسه فيعد العقد كأنه لم يكن(. ولا مقابل لهاتين المادتين في التشريعات المقارنة الأخرى.

ني العراقددي علددى أندده )لا يددؤثر فددي نفدداذ العقددد مجددرد الغلددط فددي الحسدداب ولا الغلددط المددادي وإنمدددا ( مددن القددانون المددد120كددالغلط المددادي، حيددث نصددت المددادة ) (10)

( مدن قدانون المعداملات 66( من القانون المددني الكدويتي، والمدادة )150( من القانون المدني المصري، والمادة )123يجب تصحيح هذا الغلط(. وتقابلها المادة )

( من القانون المدني القطدري، والمدادة 133( من القانون المدني البحريني، والمادة )88( من القانون المدني السوري، والمادة )124المدنية السوداني، والمادة )

 ( من قانون الموجبات والعقود اللبناني.205/4)

دددان، د. صدددلاح الددددين عبدددداللطيف النددداهي: مصدددادر الحقدددوق الشخصدددية )مصدددادر الالتاامدددات(، مطبعدددة البيدددت الع (11) ؛ د. محمدددد شدددكري 81، ص1984ربدددي، عم 

 .165ص، 1981، دار الشروق، جدة، 1؛ د. عدنان خالد التركماني: ضوابط العقد في الفقه الإسلامي، ط135سرور: مصدر سابق، ص
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، صيغة (12)ر المشرع العراقي، وجانب من التشريعات المقارنةوللتوفيق بين هذه المصال  والاعتبارات المتعارضة اختا

 عن كون (13)مختلفة عن بقية التشريعات المقارنة الأخرى 
ً
، وذلك لتحقيق هذا التوفيق المنشود، حيث اشتر وا، فضلا

، ضرورة اتصال الغلط بعلم المتعاقد الآخر لكي يترتب عليه أثره القانوني باعتباره من عيو 
ً
 ب الإرادة.الغلط جوهريا

( من القانون المدني العراقي على أنه )لا يجوز للمتعاقد الذي وقع في غلط أن يتمسك به إلا 119حيث نصت المادة )

 .(14)قد وقع في نفس الغلط أو كان على علم به أو كان من السهل عليه أن يتبين وجوده( إذا كان المتعاقد الآخر

، فالنوع الأول )وقوع المتعاقدين (15)والغلط غير المشترك )الغلط الفردي( ومن هنا جاءت التفرقة بين الغلط المشترك

 في الغلط ذاته( يؤدي إلى وقف العقد في القانون المدني العراقي )وإبطاله أو فسخه في التشريعات المقارنة( دون حاجة 
ً
معا

 إلى أي شرط إضافي.

                                                           
نون المددددني القطدددري، وقدددانون المعدددداملات كالقدددانون المددددني المصدددري، والقدددانون المددددني السدددوري، والقدددانون المددددني الكدددويتي، والقدددانون المددددني البحريندددي، والقدددا (12)

 المدنية السوداني. 

-151المدني الأردني )الموادفقد اكتفت هذه التشريعات المقارنة بالغلط الجوهري للتمسك به دون اشتراط اتصال الغلط بعلم المتعاقد الآخر، كالقانون  (13)

(، وقانون 114-109(، وقانون المعاملات المدنية العماني )المواد 85-81ني الجزائري )المواد (، والقانون المد174-173(، والقانون المدني اليمني )المواد 156

 .(198-193المعاملات المدنية الإماراتي )المواد

إن كددان المتعاقددد ( مددن القددانون المدددني المصددري، والتددي قضددت بأندده )إذا وقددع المتعاقددد فددي غلددط جددوهري جدداز لدده أن يطلددب إبطددال العقددد 125وتقابلهددا المددادة ) (14)

( مدن القددانون المددني السدوري، والتدي نصددت 121الآخدر قدد وقدع مثلدده فدي هدذا الغلدط أو كددان علدى علدم بده أو كددان مدن السدهل عليده أن يتبيندده(، وكدذلك المدادة )

هددذا الغلدط أو كددان علددى علدم بدده أو كددان علدى أندده )إذا وقدع المتعاقددد فددي غلدط جددوهري جداز لدده أن يطلددب إبطدال العقددد إن كددان المتعاقدد الآخددر قدد وقددع مثلدده فدي 

( من القانون المدني الكويتي، على أنه )إذا وقع المتعاقد في غلط دفعه إلى ارتضاء العقد، بحيث أنه 147/1من السهل عليه أن يتبينه(، كما نصت المادة )

د الآخددر قددد وقددع معدده فددي نفدددس الغلددط بدددون تددأثير مندده كددان مدددن لددولا وقوعدده فيدده لمددا صدددر عندده الرضددداء، فإندده يجددوز لدده  لددب إبطددال العقددد، إذا كدددان المتعاقدد

( من القدانون المددني البحريندي، بأنده )إذا وقدع المتعاقدد 84الممكن تداركه، أو علم بوقوعه فيه، أو كان من السهل عليه أن يتبين عنه ذلك(. وقضت المادة )

ر عنه الرضاء، جاز له أن يطلب إبطال هذا العقد، بشدرط أن يكدون المتعاقدد الآخدر قدد في غلط دفعه إلى ارتضاء العقد، بحيث أنه لولا وقوعه فيه لما صد

( مدن القدانون 130/1وقع معه في هذا الغلط بدون تأثير منه كان من الممكن تداركه أو كان على علم به أو كان من السدهل عليده أن يتبينده(. ونصدت المدادة )

في غلط دفعه إلى التعاقد، بحيث أنه لولا وقوعه فيه لما صدر عنده الرضداء، فإنده يجدوز لده  لدب إبطدال العقدد،  المدني القطري، على أنه )إذا وقع المتعاقد

( مددن قددانون 64إذا كددان المتعاقددد الآخددر قددد وقددع معدده فددي نفددس الغلددط، أو علددم بوقوعدده فيدده، أو كددان مددن السددهل عليدده أن يتبددين ذلددك(. كددذلك قضددت المددادة )

اني، بأنه )لا يجوز للمتعاقد الذي وقع في غلط أن يتمسك به، إلا إذا كان المتعاقد الآخر قد وقع مثله فدي هدذا الغلدط، أو كدان علدى المعاملات المدنية السود

 أن يتبينه(.
ً
 علم به أو كان من المفروض حتما

 .119، ص1987د. مصطفي الجمال: النظرية العامة للالتاامات، الدار الجامعية، الإسكندرية،  (15)
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ر( فلا يؤدي إلى وقف العقد في القانون المدني العراقي أما النوع الثاني )وقوع أحد المتعاقدين في الغلط دون الآخ

)وإبطاله أو فسخه في التشريعات المقارنة( إلا إذا كان المتعاقد الآخر يعلم بالغلط الذي وقع فيه المتعاقد معه أو كان من 

 السهل عليه أن يتبينه.

، أو وقع الغلط من أحد المتعاقدين ول
ً
م يعلم المتعاقد الآخر بوقوعه ولم يكن من وبخلافه إذا لم يكن الغلط مشتركا

 في القانون المدني العراقي والتشريعات التي أخذت 
ً
السهل عليه تبينه، فإنه لا يمكن التمسك بالغلط حتا ولو كان جوهريا

 .(16)بهذه الصيغة المذكورة، لأنه بمثابة )غلط غير مغتفر( كما يسميه الفقه القانوني

غير المشترك )أو الغلط الفردي( بأنه الغلط الذي يقع فيه أحد المتعاقدين دون الآخر، وبذلك يمكن تعريف الغلط 

سواءً علم به المتعاقد الآخر أم لم يعلم به، وسواءً أكان من السهل عليه تبين وقوع المتعاقد معه في غلط أم لم يكن من 

 السهل تبينه.

د المقابل بإبطال العقد، فإننا نسلم بحقه في الحماية إذا وبخصوص حماية المتعاقد الآخر الذي يفاجأ بطلب المتعاق

كان هو الآخر قد وقع في الغلط ذاته، إذ يحق لأي منهما التمسك بالغلط ولا يحق للمقابل الاعتراض على ذلك، على الرغم 

 من كونه حسن النية، لأننا أمام حالة الاشتراك في الغلط.

 لأننا نكون أمام متعاقد وقع في غلط أما في حالة عدم الاشتراك في الغلط )ال
ً
غلط الفردي(، فإن الوضع يختلف تماما

ومتعاقد آخر لم يقع فيه، وهذا المتعاقد الأخير )الذي لم يقع في غلط( قد يكون على علم بغلط المتعاقد معه أو من 

 به ولم يكن من السهل عليه معرفته بالغلط.
ً
 السهل عليه تبين ذلك أو قد لا يكون عالما

وبعبارة أخرى، فإن أي متعاقد يقع في الغلط فإن هناك أربع فرضيات للمتعاقد معه )المتعاقد الآخر(، وتتمثل فيما 

 يأتي:

 أن التحفة ليست عادية، ثم تبينت أنها عادية، وهنا الفرضية الأولى
ً
، كما لو اعتقدا معا

ً
: وقوعه في الغلط أيضا

 في تغليب المصلحة فيحق لأي منهما التمسك بالغلط. نكون أمام حالة الاشتراك في الغلط، ويتسا
ً
وى المتعاقدان معا

 )وتخرج هذه الفرضية عن نطاق دراستنا(.

                                                           
 إلدددى عددددم اكتراثددده بتحددري الحقيقدددة أو إهمالددده قدددراءة بندددود العقدددد أو إغ (16)

ً
 عدددن خطدددأ العاقددد نفسددده، بدددأن يكدددون راجعدددا

ً
فالددده زيدددارة وهددو الغلدددط الدددذي يكدددون ناتجدددا

نده غيدر مغتفدر يرجدع العين المتعاقد علاها، فإبطال مثل هذا العقد من شأنه أن يصيب المتعاقد الآخر  بضدرر ولمدا كدان أسداس الإبطدال هدو الغلدط والفدرض أ

 مدن إلى خطأ المتعاقد الواقع في الغلط، فإنه يجب عليه التعويض للطرف الآخر، والأولى عندئذٍ أن يكون جزاء ذلدك الخطدأ هدو إبقداء العقدد صدحي
ً
، بددلا

ً
حا

 للقددانون الكددويتي، دراسددة مق
ً
، دراسددة 2، مصددادر الالتدداام، المجلددد 1ارنددة، جإبطالدده ثددم التعددويض. ينظددر:  د. عبدددالاي ظجددازي: النظريددة العامددة للالتدداام وفقددا

 .1029، ص1982و ائف عناصر العقد والإرادة المنفردة، مطبوعات جامعة الكويت، 
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: عدم وقوعه في الغلط ولكنه يعلم بالغلط الذي وقع فيه المتعاقد الآخر، ولم يقم بتبصيره فإنه الفرضية الثانية

 ا(.. )وتعد هذه الفرضية موضوع دراستن(17)يكون س يء النية

: عدم وقوعه في الغلط وعدم علمه بوقوع المتعاقد الآخر في الغلط، ولكن كان من السهل عليه تبين الفرضية الثالثة

 في عدم إدراك أنه يتعاقد مع شخص واقع في الغلط، فلا يكون له الحق في الاعتراض على 
ً
ذلك، فيكون بذلك مقصرا

 وقوعه في الغلط. )وتخرج هذه الفرضية عن نطاق دراستنا(.إبطال العقد إذا حصل للمتعاقد الآخر ضرر نتيجة 

: عدم وقوعه في الغلط وعدم علمه بوقوع المتعاقد الآخر في الغلط، ولم يكن من السهل عليه تبين الفرضية الرابعة

ر كما ذلك، وفي هذه الحالة فإن مصلحة هذا المتعاقد أولى بالرعاية من مصلحة المتعاقد الذي وقع في غلط غير مغتف

 لاستقرار المعاملات وحماية الثقة المشروعة. )وتخرج هذه الفرضية عن نطاق 
ً
يسميه الفقه القانوني، وذلك تغلبيا

 دراستنا(.

يثار التساؤل حول التكييف القانوني لسكوت المتعاقد )س يء النية(  –موضوع البحث  –وبخصوص الفرضية الثانية 

 حسن النية(، الأمر الذي سنخصص الفقرة التالية للإجابة عليه.عن الغلط الذي وقع فيه المتعاقد معه )

 تكييف السكوت عن تبصير المتعاقد بالغلط الواقع فيه  -2

2-1  
 
 مدى اعتبار السكوت تغريرا

، لفظ )التغرير( كمصطل  مرادف (18)( من القانون المدني العراقي121استخدم المشرع العراقي، بموجب المادة )

، واعتبره من عيوب الإرادة إذا اقترن بغبن فاحش، بخلاف جانب كبير من (19)ره أحد صور الغش)للتدليس( باعتبا

 من عيوب الإرادة. (20)التشريعات المقارنة
ً
 التي استخدمت مصطل  )التدليس( دون أن تشترط اقترانه بغبن ليعد عيبا

                                                           
؛ د. 348، ص2007، منشددددورات الحل ددددي الحقوقيددددة، بيدددددروت، 4، العقددددد، مددددع مقدمددددة فددددي الموجبددددات المدنيددددة، ط1د. مصددددطفي العددددوني: القددددانون المدددددني، ج (17)

؛ د. عبددددالاي القاسدددم عبددددالمؤمن عمدددر: ماهيدددة الغلدددط والأحكدددام 94؛ د. حسدددن علدددي الدددذنون: مصددددر سدددابق، ص1029عبددددالاي ظجدددازي: مصددددر سدددابق، ص

، بحث منشور في مجلة جامعة بخت الرضا العلمية، العدد ) المتعلقة
ً
 وقانونا

ً
 .249(، بالإشارة إلى ص252-230، )ص ص2014(، يونيو 11به فقها

من قانون ( 187( من القانون المدني الأردني، والمشرع الإماراتي، بموجب المادة )143وسايره في استخدام مصطل  التغرير المشرع الأردني، بموجب المادة ) (18)

( مدددن قدددانون المعددداملات المدنيدددة العمددداني، فيمدددا اسدددتخدم المشدددرع اليمندددي لفظدددي التغريدددر 103المعددداملات المدنيدددة الإمددداراتي، والمشدددرع العمددداني، بموجدددب المدددادة )

، وذلك فدي ندص المدادة )
ً
( مدن قدانون الموجبدات والعقدود 208) ( مدن القدانون المددني اليمندي، فدي حدين انفدرد المشدرع اللبنداني، بموجدب المدادة179والتدليس معا

غددبن فدداحش، حيددث اللبندداني، باسددتخدام مصددطل  )الخددداع(. وقددد ناددى المشددرع الأردنددي والإمدداراتي والعمدداني، مناددى المشددرع العراقددي فددي اشددتراط اقتددران التغريددر ب

قدق أن العقدد تدم بغددبن فداحش كدان لمدن غدرر بده فسد  العقددد(، ( مدن القدانون المددني الأردندي، علدى أندده )إذا غدرر أحدد العاقددين بدالآخر وتح145نصدت المدادة )

 ( من قانون المعاملات المدنية العماني.107( و)103( من قانون المعاملات المدنية الإماراتي، ويستنبط الحكم ذاته من نص المادتين )187وتقابلها المادة )

 .88د.هلدير أسعد أحمد: مصدر سابق، ص (19)
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ة، كالأعمال الاحتيالية والكذب )التدليس وقدر تعلق الأمر بموضوع البحث، فإن التغرير كما يتكون من وقائع إيجابي

، وهذا هو مذهب غالبية (21)الإيجابي( يمكن أن يتكون من وقائع سلبية كالسكوت أو الكتمان )التدليس السل ي(

، حيث نصت المادة )
ً
( من 125/2التشريعات المقارنة، فيما عدا المشرع العراقي واليمني واللبناني، على ما سنبينه لاحقا

 عن واقعة أو ملابسة إذا ثبت أن المدلس عليه ما كان  (22)المدني المصري  القانون 
ً
 السكوت عمدا

ً
على أنه )ويعتبر تدليسا

 ليبرم العقد لو علم بتلك الواقعة أو هذه الملابسة(. 

الكذب  ( من القانون المدني الكويتي، بأنه )يعتبر بمثابة الحيل المكونة للتدليس152وفي السياق ذاته، قضت المادة )

 بواجب في الصدق أو 
ً
في الإدلاء بالمعلومات بوقائع التعاقد وملابساته، أو السكوت عن ذكرها، إذا كان ذلك إخلالا

المصارحة يفرضه القانون أو الاتفاق أو  بيعة المعاملة أو الثقة الخاصة التي يكون من شأن  روف الحال أن تجعل 

 ه(.للمدلس عليه الحق في أن يضعها فيمن غرر ب

 عن واقعة أو ملابسة لو علمها المتعاقد الآخر لما 
ً
 إلى النصوص المذكورة أعلاه، فإن سكوت المتعاقد عمدا

ً
واستنادا

(، وهنا يثار التساؤل حول مدى اعتبار سكوت المتعاقد عن الغلط الذي وقع فيه المتعاقد 
ً
 )تدليسا

ً
أبرم العقد، يعتبر تغريرا

 لعبارة )أو كان على 
ً
 (23) ( من القانون المدني العراقي والتشريعات المقارنة119علم به( الواردة في المادة )معه وفقا

ً
؛ تغريرا

 من عدمه.

 بالغلط الذي 
ً
وفي هذا الخصوص، يرى الأستاذ المرحوم الدكتور عبدالاي ظجازي، بأنه إذا كان أحد المتعاقدين عالما

 الا 
ً
، وقع فيه المتعاقد الآخر فلم يخبره بغلطه محاولا

ً
ستفادة من ذلك الغلط، فإن سكوته في هذه الحالة لا يعتبر تدليسا

                                                                                                                                                                                            
( مدن 126( مدن القدانون المددني البحريندي، والمدادة )89( مدن القدانون المددني الجزائدري، والمدادة )86( من القدانون المددني المصدري، والمدادة )125تراجع: المادة ) (20)

القدانون المددني  ( مدن151( من قانون المعاملات المدنية السدوداني، والمدادة )67( من القانون المدني القطري، والمادة )134القانون المدني السوري، والمادة )

 الكويتي.

 .147؛ د. توفيق حسن فرج: مصدر سابق، ص1044د. عبدالاي ظجازي: مصدر سابق، ص (21)

( مدددن قددددانون المعددداملات المدنيددددة 72/2( مددددن القدددانون المددددني الأردنددددي، والمدددادة )144( مددددن القدددانون المددددني السددددوري، وتقابلهدددا المدددادة )126/2وتطابقهدددا المدددادة ) (22)

( مدددن قدددانون المعددداملات المدنيددددة 186( مدددن قددددانون المعددداملات المدنيدددة العمددداني، والمددددادة )103( مدددن القدددانون المدددددني الجزائدددري، والمدددادة )86المدددادة )السدددوداني، و 

 ( من القانون المدني القطري.134/2( من القانون المدني البحريني، والمادة )90الإماراتي، والمادة )

( مدن قدانون المعداملات المدنيدة السدوداني، والمدادة 64( من القانون المدني الكدويتي، والمدادة )147/1ون المدني المصري، والمادة )( من القان125تنظر: المادة ) (23)

 ( من القانون المدني القطري.130/1( من القانون المدني البحريني، والمادة )84( من القانون المدني السوري، والمادة )121)
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وذلك بحجة عدم وجود صلة سببية بين سكوت المتعاقد الأول وغلط المتعاقد الآخر، فسكوت الأول لم يسبب غلط 

 .(24)الثاني، بل منع فقط ذلك الأخير أن يعلم بالغلط الذي هو واقع فيه

 عن مع كل تقديرنا لما ذهب إليه الأ 
ً
ستاذ المرحوم الدكتور عبدالاي ظجازي، فإننا نرى أن سكوت المتعاقد عمدا

 إلى ما يأتي:
ً
 لأحكام التشريعات المقارنة، وذلك استنادا

ً
 وفقا

ً
 الغلط الذي وقع فيه المتعاقد الآخر يعتبر تغريرا

خر، في غير محله، لأن السببية إن الاحتجاج بعدم وجود صلة سببية بين سكوت المتعاقد الأول وغلط المتعاقد الآ  -أ

 بعمل.
ً
 تستلزم وجود فعل ونتيجة، ولا يستقيم ذلك مع حالة السكوت، لأنه امتناع عن عمل وليس قياما

ما جاء في مجموعة الأعمال التحضيرية للقانون المدني المصري، بأنه )إذا انفرد المشتري بالغلط فالبائع إما أن  -ب

 .(25)النية ويلزم فوق إبطال العقد بالتعويض وهذه حالة أدني ما تكون إلى التدليس...( يكون على علم بذلك ويكون س يء

 عن واقعة أو ملابسة كان يهم المتعاقد  -جدد
ً
اشترط الأستاذ المرحوم الدكتور عبدالاي ظجازي لاعتبار السكوت عمدا

، وجود واجب ناش يء من القانون أو العرف أو  بيع
ً
ة العقد يقتض ي المتعاقد أن يخبر المتعاقد الآخر أن يعلمها، تدليسا

 بواجب في الصدق أو المصارحة (26)معه بالواقعة أو المناسبة التي يهمه أن يعلمها
ً
 بعبارة )إذا كان ذلك إخلالا

ً
، وذلك تأثرا

س عليه يفرضه القانون أو الاتفاق أو  بيعة المعاملة أو الثقة الخاصة التي يكون من شأن  روف الحال أن تجعل للمدل

، إلا أننا نرى بأنه:152الحق في أن يضعها فيمن غرر به(، الواردة في المادة )
ً
 ( من القانون المدني الكويتي، المذكورة آنفا

( من القانون المدني المصري، 125/2. لا يمكن تعميم هذا الحكم على بقية التشريعات المقارنة، ذلك أن المادة )1

ي تقابلها والتي سبقت الإشارة إلاها، لم ترد فاها العبارة المذكورة، وإنما اكتفت ببيان أن ونصوص التشريعات المقارنة الت

 إذا ثبت أن المدلس عليه ما كان ليبرم العقد لو علم بتلك الواقعة أو 
ً
 عن واقعة أو ملابسة يعتبر تدليسا

ً
السكوت عمدا

 عن هذه الملابسة، والمطلق يجري على إ لاقه ما لم يرد دليل التقي
ً
يد، وهنا نتساءل أليس سكوت أحد المتعاقدين عمدا

 الغلط الذي وقع فيه المتعاقد الآخر بمثابة سكوت عن ملابسة لو علم بها المتعاقد )الواقع في الغلط( لما أبرم العقد؟ 

 عن الغلط ( من القانون المدني الكويتي، فحتا لو سلمنا بأن سكوت المتعاقد عم152. بالرجوع إلى أحكام المادة )2
ً
دا

 بواجب الصدق أو المصارحة الذي يفرضه الاتفاق )إذا لم يوجد اتفاق من هذا 
ً
الذي وقع فيه المتعاقد الآخر ليس إخلالا

                                                           
 .1045مصدر سابق، صد. عبدالاي ظجازي:  (24)

 عددن: د. عبدددالرزاق أحمدددد السددنهوري: الوسددديط فددي شدددرح القددانون المددددني، ج140، ص2مجموعددة الأعمددال التحضددديرية للقددانون المددددني المصددري، ج (25)
ً
، 1. نقدددلا

 (.1قم )، هامش ر 255ص، 2004نظرية الالتاام بوجه عام، تنقيح المستشار أحمد مدحت المراغي، منشأة المعارف، الإسكندرية، 

، مصددددر 1؛ ويوافقددده الدددرأي فدددي ذلدددك: د.عبددددالرزاق أحمدددد السدددنهوري: الوسددديط فدددي شدددرح القدددانون المددددني، ج1045د. عبددددالاي ظجدددازي: مصددددر سدددابق، ص (26)

 .80؛ د. أنور سلطان: مصدر سابق، ص374سابق، ص
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 بواجب الصدق أو 
ً
النوع( أو  بيعة المعاملة أو الثقة الخاصة بين المتعاقدين؛ فإنه لا يمكن عدم اعتبار هذه الحالة إخلالا

 القانون.  المصارحة الذي يفرضه

. وقد يقال بأن واجب الصدق الذي يفرضه القانون يجب أن يستند إلى نصوص صريحة في القانون كما هو الحال 3

بالنسبة لعقد التأمين، ولا يوجد مثل هذا النص في حالة الغلط غير المشترك، ولكن يرد على ذلك بأن القانون إذا لم 

 بمبدأ حسن النية في يفرض واجب الصدق أو المصارحة في المعاملات فما الذي ي
ً
فرض ذلك؟! ألا يعتبر ذلك إخلالا

 التعامل؟ 

. أضف إلى ذلك أن الأستاذ المرحوم الدكتور عبدالاي ظجازي، يقول في المؤلف ذاته، بخصوص هذا المتعاقد الذي 4

(اختار السكوت ولم يقم بتبصير المتعاقد معه بالغلط الذي وقع فيه، بأنه متعاقد )س يء النية إن لم يك
ً
، (27)ن مدلسا

وهذا دليل على أن سوء النية لدى المتعاقد، في هذه الحالة، لا يمكن أن يفسر إلا بالتدليس، وإن كان له خصوصية 

 معينة. 

 لوجود تناقض بين مصال  المتعاقدين مما يستوجب على 5
ً
، نظرا

ً
. صحيح أن السكوت كمبدأ عام لا يتضمن تغريرا

بأن يستفهم من الطرف الآخر عن كل المعلومات التي تهمه معرفتها، إلا أن السكوت  كل منهما أن يحمي مصلحته الخاصة

 وفق ما يمليه عليه الضمير بالتصريح خشية استغلال جهل الطرف الآخر
ً
 إذا كان أحد الطرفين ملزما

ً
 .(28)ينقلب تغريرا

فهو عدم الكلام، أما الكتمان فهو  بين السكوت والكتمان، لأن السكوت أعم من الكتمان، (29)خلط الفقه القانوني -د

، والعكس غير صحيح، أي أنه 
ً
عدم الإفضاء بمعلومات تهم المتعاقد المقابل معرفته، لذلك فإن كل كتمان يعتبر سكوتا

.
ً
 ليس كل سكوت كتمانا

ول بدد إلى وجود هذا الفارق الضئيل والمتميا في الوقت ذاته بين الكتمان والسكوت، فسما الأ  (30)وقد تفطن البعض

 )الكتمان التدليس ي(، والثاني بدد )السكوت العمدي(:

                                                           
 .1029د. عبدالاي ظجازي: مصدر سابق، ص (27)

 .57، ص1975، دار الرسالة للطباعة، بغداد، 1سن النية في تنفيذ العقود، طعبدالجبار ناني الملا صال : مبدأ ح (28)

، 1؛ د. عبدالحميدددد الشدددواربي: التعليدددق الموضدددووي علدددى القدددانون المددددني، الكتددداب الثددداني، مصددددار الالتددداام، ج1045د. عبددددالاي ظجدددازي: مصددددر سدددابق، ص (29)

مجدد ؛ د. أ80؛ د. أنور سلطان: مصدر سدابق، ص57؛ عبدالجبار ناني الملا صال : مصدر سابق، ص279، ص2001العقد، منشأة المعارف، الإسكندرية، 

؛ د.عدددنان إبددراهيم السددرحان و د. نددوري حمددد خددا ر: شددرح القددانون 125؛ د. مصددطفي الجمددال: مصدددر سددابق، ص112محمددد منصددور: مصدددر سددابق، ص

ان، 1المدني، مصادر الحقوق الشخصية )الالتاامات(، ط م د.شيرزاد عزيز سليمان: حسن النية فدي إبدرا؛ 152، ص2008، دار الثقافة للنشر والتوزيع، عم 

ان، 1العقود، ط  .313، ص2008، دار دجلة، عم 
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. فالكتمان التدليس ي هو مجرد سكوت )كتمان( دون اتخاذ موقف إيجابي كالكذب، بحيث يساهم بطريقة ذكية 1

عن  ريق  فاعلة في الإيقاع بالمتعاقد الآخر في تكوين وهم في ذهنه بحيث يدفعه إلى التعاقد وهو ما يسما بالغلط المستثار 

السكوت، والكتمان بهذه الصورة يعد الوجه السل ي للكذب. فإذا عمد إلى ذلك الأسلوب لإيقاع المتعاقد الآخر فقد ارتكب 

 لما يقتضيه إعمال ومراعاة مبدأ حسن النية في المعاملات
ً
 وعد مخالفا

ً
 .(31)غشا

ليس ي(، في أن المتعاقد الغاش لم يساهم أو . أما السكوت العمدي )اتخاذ موقف سل ي(، فيتميا عن )الكتمان التد2

يتسبب في غلط مع من تعاقد معه، وإنما اكتفي باستثمار الغلط الذي وقع فيه ذلك المتعاقد عندما لم يبادر بتصحيح 

لي تلك الواقعة الكاذبة أو الأمر الموهوم بالرغم من أنه كان يعلم بالحقيقة وأهمية ذلك لدى رض ا المتعاقد وقناعته وبالتا

، فما دام الطرف الآخر لا (32)قبوله الدخول في العقد من عدمه، ولكنه رغم ذلك استغل الموقف فكتم عنه الحقيقة

 من الطرف الغار 
ً
 صادرا

ً
يستطيع معرفة حقيقة الأمر من  ريق آخر فإن كتمانها عنه وعدم التصريح بها له يعد تغريرا

 إلى التشريعات المقارنة، أن يطعن في العقد)المدلس( بحيث يتمكن المتعاقد المغرور، استناد
ً
 . (33)ا

 لمفهومه 3
ً
 لمفهومه الضيق )الكتمان التدليس ي أو التدليس بالكتمان(، وليس وفقا

ً
. فإذا قمنا بتفسير السكوت وفقا

يقة(، الواسع )السكوت العمدي(، فإنه ينحصر في حالة تدليس العيب المعروف في الفقه الإسلامي )التدليس بكتمان الحق

 في المبيع، كتصدع في جدران الدار و لائها بالدهان 
ً
والذي يعرف بأنه إخفاء عيب في أحد العوضين، كأن يكتم البائع عيبا

، أي أننا نحصر التدليس بالكتمان في حالة إخفاء العيوب (34)أو الجص، وكسر في محرك السيارة، ومرض في الدابة المبيعة

 الخفية فقط.

 بالالتاام بالإعلام –موضوع البحث  –السكوت في هذه الحالة يمكن اعتبار  -هدد
ً
 لمفهومه الحديث  (35)إخلالا

ً
وفقا

والواسع، لأن المتعاقد المعني اختار عدم قول ما كان يجب قوله، لأن سكوت المتعاقد كان حول واقعة أو صفة أو موضوع 

                                                                                                                                                                                            
؛ د. ياسددين 272، ص2011، دار الكتددب العلميددة، بيددروت، 1د.هلدددير أسددعد أحمددد: نظريددة الغددش فددي العقددد، دراسددة تحليليددة مقارنددة فددي القددانون المدددني، ط (30)

اسدة موازندة فدي القدانون المددني الأردندي والفقده الإسدلامي مدع الإشدارة ، المجلدد الأول، القسدم الأول، در 1محمد الجبوري: المبسوط في شرح القانون المدني، ج

 .432، ص2002، دار وائل للطباعة والنشر، عمان، 1إلى القانون المدني العراقي والمصري والفرنس ي، ط

 .151؛ د.عدنان إبراهيم السرحان و د. نوري حمد خا ر: مصدر سابق، ص273-272د.هلدير أسعد أحمد: مصدر سابق، ص (31)

 .432د. ياسين محمد الجبوري: مصدر سابق، ص (32)

 .273د.هلدير أسعد أحمد: مصدر سابق، ص (33)

 .181د. عدنان خالد التركماني: مصدر سابق، ص؛ 3071، ص2007، دار الفكر ، دمشق، 10، ط4د. وهبة الزحيلي: الفقه الإسلامي وأدلته، ج (34)

. وللتفصددديل يراجدددع: د. 165-145؛ د.هلددددير أسدددعد أحمدددد: مصددددر سدددابق، ص151خدددا ر: مصددددر سدددابق، ص د.عددددنان إبدددراهيم السدددرحان و د. ندددوري حمدددد (35)

؛ د. صدددددبري حمدددددد خدددددا ر: الالتددددداام قبدددددل 23-16، ص2000، دار النهضدددددة العربيدددددة، القددددداهرة، 1سدددددعيد سدددددعد عبدالسدددددلام: الالتددددداام بالإفصددددداح فدددددي العقدددددود، ط
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رضه  بيعة التعامل أو موضوع العقد أو العلاقة مع مؤثر مباشرة في العقد، والمتعاقد ملزم بالإعلام بالقدر الذي تف

 من قواعد الأخلاق أم العرف أم القانون أم حسن النية في التعاقد، وأن عدم القيام 
ً
الطرف الآخر، وسواءً أكان منبثقا

 إلى وقوع المتعاقد الآخر في الغلط الذي لو علم به لما أبرم العقد
ً
 مؤديا

ً
يحدث أن يكون  . فقد(36)بهذا الواجب يشكل خطأ

الغلط قد وقع على صفة جوهرية في الش يء، كالصفة الأثرية على سبيل المثال، من قبل أحد المتعاقدين دون أن يفص  

عنها، وقد عرف المتعاقد الآخر بهذا الغلط بالنظر إلى ما أبداه المشتري من اهتمام بالصفة الأثرية ودفعه المال في هذا 

 الأمر عنه، أي أنه أخل بواجب تنبيه المتعاقد السبيل، بينما هو يعرف بأن 
ً
القطعة غير أثرية فاحتفظ بالسكوت كاتما

، فماذا 
ً
الآخر بالغلط الذي وقع فيه، ومن ثم يعتبر س يء النية، فإذا لم يعتبر سكوته في هذه الحالة وكتمانه الحقيقة تغريرا

ور ومن كونها باهظة الثمن، ولا يعلمه المشتري المحترف يعتبر؟ ومن يبيع لوحة فنية بثمن بخس وهو يجهل أنها لفنان مشه

؟! ذلك أن السكوت في هذه الحالة هو 
ً
 واحتيالا

ً
 وتغريرا

ً
بذلك على الرغم من علمه السابق بحقيقة الأمر؛ ألا يعتبر غشا

لمتعاقد معه ضد فكرة حسن النية التي تقتض ي حسن التعامل بين المتعاقدين، والذي من مقتضياته أن يخبر المتعاقد ا

، وبخلافه، إذا كتم أحد المتعاقدين على الآخر واقعة جوهرية ولم يكن 
ً
بوقوعه في الغلط لا سيما إذا كان الغلط جوهريا

 
ً
 . (37)في استطاعة المدلس عليه أن يعرفها عن  ريق آخر، كان هذا السكوت تدليسا

محل  – (38)لط، في ضوء أحكام التشريعات المقارنةوبذلك ننتهي إلى أن سكوت المتعاقد عن وقوع المتعاقد الآخر في غ

 عن أن سكوت  –البحث 
ً
(، لأن المتعاقد الأخير ما كان ليبرم العقد لو علم بغلطه الجوهري، فضلا

ً
 )تغريرا

ً
يعتبر تدليسا

 بواجب الصدق والمصارحة الذي يفرضه القانون و بيعة المعاملات وحسن النية.
ً
 المتعاقد المقابل يعتبر إخلالا

إذن، نستنتا بأن العقد المشوب بعيب الغلط من جانب أحد المتعاقدين، في ضوء أحكام التشريعات المقارنة، يكون 

 في حالة سكوت المتعاقد الآخر. 
ً
 بعيب التدليس أيضا

ً
 مشوبا

                                                                                                                                                                                            
-171، ص1996(، 1( العدد )11علوم القانونية، الصادرة عن كلية القانون، جامعة بغداد، المجلد )التعاقد بتقديم المعلومات، بحث منشور في مجلة ال

 .151-79، ص2003؛ د. خالد جمال أحمد: الالتاام بالإعلام قبل التعاقد، دار النهضة العربية، القاهرة، 182

 .386د. مصطفي العوني: مصدر سابق، ص (36)

، فددي مصددادر الالتدداام، مطبوعددات 1باقي البكددري و محمددد  دده البشددير: الددوجيا فددي نظريددة الالتدداام فددي القددانون المدددني العراقددي، جد. عبدالمجيددد الحكدديم و عبدددال (37)

 .89، ص1980وزارة التعليم العالي والبحث العلمي، بغداد، 

( 144( من القانون المدني السوري، والمادة )126/2ي، والمادة )( من القانون المدني الكويت152( من القانون المدني المصري، والمادة )125/2تنظر: المادة ) (38)

( مددن قدددانون 103( مدددن القددانون المددددني الجزائددري، والمدددادة )86( مدددن قددانون المعددداملات المدنيددة السدددوداني، والمددادة )72/2مددن القدددانون المدددني الأردندددي، والمددادة )

( مددن القددانون 134/2( مددن القددانون المدددني البحرينددي، والمددادة )90املات المدنيددة الإمدداراتي، والمددادة )( مددن قددانون المعدد186المعدداملات المدنيددة العمدداني، والمددادة )

 المدني القطري.
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 ( من القانون المدني المصري 125/2وبخصوص القانون المدني العراقي، يلاحظ خلوه من نص مشابه لنص المادة )

والنصوص المقابلة لها في التشريعات المقارنة، وأمام هذا الواقع يثار التساؤل حول مدى اعتبار سكوت المتعاقد حيال 

 من عدمه في ضوء أحكام القانون المدني العراقي، حيث قضت المادة )
ً
( منه، بأنه 121وقوع المتعاقد الآخر في غلط تغريرا

... إذا غرر أحد المتعاقدين بالآخر وت -1)
ً
 كان العقد موقوفا

ً
 فاحشا

ً
 عدم البيان في  -2حقق أن في العقد غبنا

ً
ويعتبر تغريرا

 عقود الأمانة التي يجب التحرز فاها عن الشبهة بالبيان كالخيانة في المرابحة والتولية والإشراك والوضيعة(.

تغرير مع الغبن الفاحش، وأعقبه ( من المادة المذكورة لبيان حكم تحقق ال1وبذلك خصص المشرع العراقي الفقرة )

، ولنا في ذلك الملاحظات الآتية:
ً
 بفقرة ثانية لينص على أن )عدم البيان في عقود الأمانة( يعتبر تغريرا

 

( الوارد في التشريعات المقارنة. -أ
ً
 من مصطل  )السكوت عمدا

ً
 استخدم المشرع العراقي عبارة )عدم البيان( بدلا

( من 152ي إلى حالات أو صور التغرير، كما فعل المشرع الكويتي، بموجب نص المادة )لم يشر المشرع العراق -ب

القانون المدني الكويتي، والتي جاء فاها أنه )يعتبر بمثابة الحيل المكونة للتدليس الكذب في الإدلاء بالمعلومات أو السكوت 

 عن ذكرها(.

، لأن مبناها على الأمانة بالبائع في مقدار ربط المشرع العراقي عبارة )عدم البيان( بعقود الأ  -جدد
ً
مانة واعتبرها تغريرا

 . (39)الثمن والتصديق بقوله

( من القانون المدني العراقي المذكورة، هل أن عدم البيان 121( من المادة )2وهنا يثار التساؤل حول حكم الفقرة )

أم أن عدم البيان  –موضوع البحث  –ير المشترك يشمل عقود الأمانة فقط؟ وبذلك لا يشمل عدم البيان حالة الغلط غ

 يشمل العقود كافة؟

 إلا في عقود  (40)لم يتعرض الفقه العراقي إلى هذا الأمر، بينما يرى البعض من الفقه
ً
أن عدم البيان لا يعتبر تغريرا

 لمجرد 
ً
الأمانة، في المقابل، يرى الدكتور هلدير أحمد، ونحن نؤيده في ذلك، أن المشرع العراقي عندما اعتبر التغرير قائما

العقود عدم البيان في عقود الأمانة لم يقصد به حصرها بتلك العقود، بل لتأكيد مراعاة حسن النية في إبرام تلك 

 للخاصية التي يتمتع بها وهي أنها تقوم على مجرد الصدق والأمانة في التعامل.

                                                           
 .89د. عبدالمجيد الحكيم و عبدالباقي البكري و محمد  ه البشير: مصدر سابق، ص (39)

هلك فدي نطداق العقدد، أ روحدة دكتدوراه مدن جامعدة السدليمانية، العدراق، ؛ امدانا رحديم أحمدد: حمايدة المسدت52د. محمد أحمد الكزنيددي: مصددر سدابق، ص (40)

 .98، ص2008
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( من القانون المدني 121( من المادة )2وبمعنا آخر، فإن عبارة )عدم البيان في عقود الأمانة( الواردة في الفقرة )

 إلى ما يأت
ً
 ي:العراقي، قد وردت على سبيل المثال وليس الحصر، وذلك استنادا

( من المادة 1( من القانون المدني العراقي، بعد أن قضىت الفقرة )121( من المادة )2هذا الحكم ورد في الفقرة ) -أ

...(، وورد لفظ )غرر( في 
ً
 كان العقد موقوفا

ً
 فاحشا

ً
ذاتها، بأنه )إذا غرر أحد المتعاقدين بالآخر وتحقق أن في العقد غبنا

 قيد، فالغرر قد يكون بالكذب )موقف إيجابي( وقد يكون بالسكوت )موقف سل ي(. الفقرة المذكورة بصورة مطلقة دون 

( من المادة 1( المذكورة، على أنها قيد وارد على حكم الفقرة )121( من المادة )2لا تدل صياغة عبارة الفقرة ) -ب

 عدم البيان في عقود الأمانة( لا 
ً
تدل على أن عدم البيان في غير عقود ذاتها، وبعبارة أخرى، فإن عبارة )ويعتبر تغريرا

.
ً
 الأمانة لا يعتبر تغريرا

إن التعقيب بفقرة ثانية على فقرة أولى باستخدام حرف الد)واو( أسلوب عهد عليه المشرع العراقي حينما يسوق  -جددد

 الأمثلة على حكم فقرة سابقة في فقرة تالية لها، والأمثلة على ذلك كثيرة، ومنها:

الحق الشخص ي هو رابطة قانونية ما بين  -1( من القانون المدني العراقي، والتي قضت بأن )69). نص المادة 1

 الالتاام بتسليم ش يء معين(. فإن  -2شخصين... 
ً
 شخصيا

ً
 الالتاام بنقل الملكية... ويعتبر كذلك حقا

ً
 شخصيا

ً
ويعتبر حقا

( لا تدل على أن الحالات المذكورة ب
ً
 شخصيا

ً
 عدها هي واردة على سبيل الحصر.عبارة )ويعتبر حقا

لا ينسب إلى ساكت قول ولكن السكوت في  -1( من القانون المدني العراقي، والتي جاء فاها أنه )81. نص المادة )2

 .
ً
 بوجه خاص إذا كان هناك تعامل سابق بين المتعاقدين...  -2معرض الحاجة إلى البيان يعتبر قبولا

ً
ويعتبر السكوت قبولا

ض الإيجاب لمنفعة من وجه إليه...(، فهذه الحالات المذكورة للسكوت ليست على سبيل الحصر وإنما على أو إذا تمخ

 سبيل المثال.

  -1( من القانون المدني العراقي، والتي قضت بأنه )130. نص المادة )3
ً
يلزم أن يكون محل الالتاام غير ممنوع قانونا

 للنظام العام أو للآداب وإلا ك
ً
. ولا مخالفا

ً
ويعتبر من النظام العام بوجه خاص الأحكام المتعلقة بالأحوال  -2ان العقد با لا

 ( من هذه المادة وردت على سبيل المثال وليس الحصر. 2الشخصية...( حيث أن الحالات المذكورة في الفقرة )

لمؤمن أن يطلب فس  العقد ( من القانون المدني العراقي، والتي قضت بأنه )يجوز ل987/1إن ما جاء في المادة ) -د

، وكان من وراء ذلك أن يعير موضوع الخطر أو تقل أهميته في 
ً
 كاذبا

ً
إذا تعمد المؤمن له كتمان أمر أو عدم عن عمد بيانا

( من القانون المدني العراقي، قد وردت على 121( من المادة )2نظر المؤمن...(، دليل على أن الحالات المذكورة في الفقرة )

 سبيل ا
ً
 أيضا

ً
 .(41)لمثال وليس الحصر، أي أن عدم البيان في عقود التأمين يعتبر غشا

                                                           
 (.2، هامش رقم )75د.هلدير أسعد أحمد: مصدر سابق، ص (41)
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المصدر الذي استقي منه المشرع العراقي عبارة )عدم البيان( هو الفقه الإسلامي، وبالرجوع إلى المراجع الفقهية  -هددد

 نرى أنها لم تحصر عدم البيان في عقود الأمانة فقط، وإنما سيقت هذه العقود 
ً
كأمثلة على اعتبار عدم البيان فاها تغريرا

 الأمانة بالبائع في بيان الثمن الحقيقي للمبيع
ً
زَى  (42)لأنها مبناها في المذهب  –، حيث جاء في القوانين الفقهية لابْنِ ج 

ما يقلل رغبته فاها  بأنه )لا يجوز الغش في المرابحة ولا غيرها. ومنه أن يكتم من أمر سلعته ما يكرهه المشتري أو  –المالكي 

)
ً
 .(43)وإن لم يكن عيبا

 عن الكتمان، هو 121/2إن المقصود بعبارة )عدم البيان( الواردة في المادة ) -و
ً
( من القانون المدني العراقي، فضلا

 في )عقود الأمانة التي
ً
، وذلك يفهم من سياق عبارة المادة المذكورة، والذي اعتبر عدم البيان تغريرا

ً
يجب  الكذب أيضا

 ،
ً
التحرز فاها عن الشبهة بالبيان(، أي أن البيان هو للتحرز فاها عن شبهة الخيانة والتدليس، وسواءً أكان التدليس إيجابيا

 من خلال الكتمان، حيث جاء في المبسوط للسرخس ي 
ً
في المذهب  –بالكذب في بيان الثمن الحقيقي للمبيع، أم سلبيا

 ب –الحنفي 
ً
نسيئة فليس له أن يبيعه مرابحة حتا يبين أنه اشتراه بنسيئة، لأن بيع المرابحة بيع أنه )وإذا اشترى شيئا

 –في المذهب الحنفي  –، وجاء في بدائع الصنائع للكاساني (44)أمانة تنفي عنه كل تهمة وجناية ويتحرز فيه من كل كذب(

ره عن الثمن الأول من غير بينة ولا استحلاف، فتجب أن )بيع المرابحة والتولية بيع أمانة؛ لأن المشتري ائتمن البائع في إخبا

صيانتها عن الخيانة وعن سبب الخيانة والتهمة؛ لأن التحرز عن ذلك كله واجب ما أمكن... إذا حدث بالسلعة عيب في يد 

الثمن من غير البائع أو في يد المشتري، فأراد أن يبيعها مرابحة، ينظر: إن حدث بآفة سماوية له أن يبيعها مرابحة بجميع 

لا يبيعها مرابحة حتا يبين؛ وإن حدث بفعله أو بفعل أجن ي، لم يبعه  –رحمهما الله  –بيان عندنا، وقال زفر والشافعي 

 . (45)مرابحة حتا يبين بالإجماع(

وفي هذا الخصوص يرى الأستاذ المرحوم السنهوري بأنه لا يكتفي من البائع ببيان مجمل عن الثمن، بل يجب عليه 

، لذا فإن بيوع الأمانة تقتض ي أمرين: عدم الكذب في (46)ن يبين ما أحاط الثمن من ملابسات، وما اقترن به من أوصافأ

                                                           
البيددداتي: مصددددر ؛ موفدددق حميدددد 186ص، 1996مصدددادر الالتددداام، دار الثقافدددة للنشدددر والتوزيدددع، عمدددان، ، 1د. مندددذر الفضدددل: النظريدددة العامدددة للالتاامدددات، ج (42)

 .113-112سابق، ص

دددزي الغرنددددا ي: القددددوانين الفقهيددددة فدددي تلخدددديص مددددذهب المالكيددددة، حققددده وعلددددق عليدددده: ماجددددد الحمدددوي، ط (43) ، دار ابددددن حددددزم، بيددددروت، 1محمدددد بددددن أحمددددد بددددن ج 

 .443، ص2013

 .78، ص1989، دار المعرفة، بيروت، 13شمس الدين السرخس ي: المبسوط، ج (44)

عددادل  الإمددام عددلاء الدددين أبددي بكددر بددن مسددعود الكاسدداني الحنفددي: بدددائع الصددنائع فددي ترتيددب الشددرائع، تحقيددق وتعليددق: الشددي  علددي محمددد معددوض و الشددي  (45)

 .180، ص2003، دار الكتب العلمية، بيروت، 2، ط7أحمد عبدالموجود، ج

 .155سابق، صد.عبدالرزاق السنهوري: مصادر الحق في الفقه الإسلامي، مصدر  (46)
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بيان الثمن الأصلي، وعدم الكتمان فيما يلابس الثمن أو السلعة، وكل من الكذب والكتمان يعد في هذه البيوع خيانة 

 
ً
 .(47)وتدليسا

( من القانون المدني العراقي، وردت 121/2يان في عقود الأمانة( الواردة في المادة )وبذلك نستنتا بأن عبارة )عدم الب

 على سبيل المثال، وبذلك يشمل حكم المادة المذكورة العقود كافة، وبضمنها عقود الأمانة.

 عن أحد المتعاقد –موضوع البحث  –عليه فإن السكوت في حالة الغلط غير المشترك 
ً
 صادرا

ً
ين بموجب يعتبر تغريرا

( من القانون المدني العراقي، فإذا اقترن بغبن فاحش لحق المتعاقد الواقع في الغلط، فإن 121( من المادة )2حكم الفقرة )

 عن عدم نفاذه )وقفه( بسبب الغلط غير المشترك في هذه الحالة، 
ً
 على إجازة المتعاقد المغبون، فضلا

ً
العقد يكون موقوفا

 بعيبين من عيوب الإرادة.أي أن العقد في هذه الحا
ً
 لة يكون مشوبا

إذن، نستنتا مما سبق، بأنه يمكن تكييف سكوت المتعاقد عن تبصير المتعاقد الذي وقع في غلط جوهري، ولم ينبهه 

موضوع  –إلى ذلك، بأنه تغرير بالسكوت، عليه، فإن التكييف القانوني للغلط غير المشترك بين المتعاقدين في هذه الحالة 

 لأحد المتعاقدين وتغرير بالسكوت قام به المتعاقد الآخر. –البحث 
ً
 منفردا

ً
 هو اعتباره غلطا

 الترجيح بين التمسك بالغلط والتمسك بالتغرير 2-2

 بعيبين من 
ً
استنتجنا من الفقرة السابقة أن العقد في هذه الحالة من حالات الغلط غير المشترك، يكون مشوبا

لط )الغلط غير المشترك( الذي وقع فيه أحد المتعاقدين والتغرير مع الغبن )التدليس بالسكوت( عيوب الإرادة، وهما الغ

 الذي قام به المتعاقد الآخر في حالة اقتران تغريره بغبن فاحش لحق المتعاقد الواقع في غلط.

ني إحداهما عن الأخرى، فعلى الرغم من وجود صلة وثيقة بين نظرية الغلط ونظرية التغرير، إلا أنه لا يمكن أن تغ

 التمسك بعيب الغلط وحده لترتب 
ً
فهما نظريتان مستقلتان وفي الوقت ذاته تكمل كل واحدة منهما الأخرى، فلو كان جائزا

 لا للغلط 
ً
الأثر القانوني )وقف العقد( إلا أنه في حالة علم المتعاقد الآخر بالغلط وسكوته، فإن العقد يكون موقوفا

  فحسب، بل للتغرير 
ً
، لأن السكوت هنا يعد غشا

ً
 .(48)أيضا

وفي هذا الصدد، يثار التساؤل حول مدى إمكانية المتعاقد الذي وقع في غلط التمسك بالغلط الذي وقع فيه وكذلك 

 بالتغرير مع الغبن )أو التدليس في التشريعات المقارنة( الصادر من المتعاقد الآخر.

                                                           
 .169المصدر ذاته، ص (47)

 .90د.هلدير أسعد أحمد: مصدر سابق، ص (48)
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تمسك بغلطه في مواجهة المتعاقد الآخر )الذي التام الصمت حيال يحق للمتعاقد الذي وقع في غلط جوهري أن ي

وقوعه في الغلط(، بشرط أن يثبت أن الغلط الذي وقع فيه هو غلط جوهري، وكذلك علم المتعاقد الآخر بوقوعه في 

 الغلط.

 )أو التدليس في ا
ً
لتشريعات المقارنة( في المقابل يحق للمتعاقد الذي وقع في غلط أن يتمسك بالتغرير مع الغبن أيضا

 في مواجهة المتعاقد الآخر الذي غرر به، بشرط واحد وهو إثبات سكوت المتعاقد الآخر وعدم تبصيره بوقوعه في غلط.

فهل يمكن للمتعاقد الواقع في غلط )غير مشترك( التمسك بكلا العيبين والجميع بينهما؟ أم يكون له الاختيار بينهما؟ 

 ل تشريعي لتلافي هذه الازدواجية؟أم من الضروري إجراء تعدي

 لمخالفته للمبادئ العامة في القانون ولمقتضيات العدالة، كما لو 
ً
من البدهي، أنه لا يمكن الجمع بين العيبين نظرا

رفع المتعاقد دعوى يطالب فاها بالتمسك بالغلط الذي وقع فيه، وتم رد دعواه، ثم قام برفع دعوى أخرى بناءً على 

قد يرفع المتعاقد ابتداءً دعوى يطالب فاها بالتمسك بالتغرير ثم يخسر دعواه فيقوم برفع دعوى ثانية بناءً التغرير، أو 

 على الغلط.

( 136وبخصوص استعمال خيار إجازة أو نقض العقد الموقوف خلال مدة الثلاثة أشهر، المنصوص علاها في المادة )

 من تبين الغلط أو انكشاف  ، والتي تحتسب مدة(49)من القانون المدني العراقي
ً
 للمادة المذكورة اعتبارا

ً
سريانها وفقا

التغرير، فقد يعرف المتعاقد الواقع في غلط بغلطه، ثم يمض ي مدة أخرى، وينكشف له التغرير، وبذلك قد يمض ي مدة 

الوقت ذاته، مدة ثلاثة أشهر على معرفة المتعاقد بالغلط الواقع فيه دون نقضه العقد، فينفذ العقد، إلا أنه وفي 

، فتكون إجازة المتعاقد للعقد الموقوف في هذه الحالة 
ً
استعمال خيار الإجازة أو النقض بخصوص التغرير لا يزال ساريا

 على الرغم من عدم مض ي مدة 
ً
مزدوجة، أي أنه عند انتهاء مدة الثلاثة أشهر لإجازة العقد للغلط يصبح العقد نافذا

 المذكور للتغرير.الثلاثة أشهر لإجازة العقد 

لذلك فإنه في حالة الاختيار بين التمسك بأحد العيبين، فإننا نكون أمام صعوبات معينة عند التطبيق العملي، الأمر 

 الذي يقتض ي التوفيق بين التمسك بأحد العيبين دون الآخر.

رادة في حالة الغلط غير ومن هذا المنطلق نرى ضرورة إجراء تعديل تشريعي لتلافي هذه الإزدواجية في عيوب الإ 

 إلى ما يأتي: –موضوع البحث  –المشترك، وذلك بتغليب اعتبار هذه الحالة 
ً
، وذلك استنادا

ً
 وليس غلطا

ً
 تغريرا

                                                           
ويجدب أن يسدتعمل خيدار الإجدازة أو الدنقض خدلال ثلاثدة أشدهر، فدإذا لدم يصددر  -2إجازة العقدد الموقدوف تكدون صدراحة أو دلالدة...  -1والتي نصت على أن ) (49)

. في المدة ما يدل على الرغبة في نقض العقد اعتب
ً
ويبدأ سريان المدة... إذا كان سبب التوقدف... أو الغلدط أو التغريدر ... مدن الوقدت الدذي ...  -3ر العقد نافذا

 يتبين فيه الغلط أو ينكشف فيه التغرير(.
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أقرب ما يكون من حالة التغرير )التدليس( عنها من حالة الغلط  –موضوع البحث  –. إن حالة الغلط غير المشترك 1

 الجوهري.

بالتغرير مع الغبن في القانون المدني العراقي، وبالتدليس في التشريعات المقارنة، يحقق مصلحة  . إن تمسك المتعاقد2

 . (50)المتعاقد الواقع في غلط والمغرر به أكثر من تمسكه بالغلط غير المشترك، من الناحية العملية

 على إجازة من وقع في الغلط )في الق3
ً
انون المدني العراقي( وقابلية إبطاله . إن جزاء الغلط هو اعتبار العقد موقوفا

 عن وقف العقد )في القانون العراقي( وقابليته للإبطال )في 
ً
)في التشريعات المقارنة(، في حين أن جزاء التغرير، فضلا

 غير مشروع يوجب التعويض للمغرر به عن الضرر 
ً
 باعتباره عملا

ً
 التشريعات المقارنة(، هو مساءلة من قام بالتغرير مدنيا

موضوع البحث  –، فلو أبقينا على هذه الحالة (51)الناتا عنه سواءً تم نقض العقد أو لا على أساس المسؤولية التقصيرية

–  
ً
ضمن الغلط لما أمكن للمتعاقد  لب التعويض، وبخلافه، لو اعتبرناه ضمن التغرير لأمكن له  لب التعويض، فضلا

 عن نقض العقد.

التغرير، لأنه يتعلق بوقائع مادية، بينما الغلط يصعب إثباته في كثير من الأحيان، . عادة يكون من السهل إثبات 4

 لاعتباره واقعة نفسية
ً
 .(52)نظرا

 على ما سبق بيانه، نوص ي المشرع العراقي بتعديل المادة )
ً
( من القانون المدني العراقي، من خلال حذف 119وتأسيسا

من حكم هذه المادة، ليتم التعامل  –موضوع البحث  –ة الغلط غير المشترك عبارة )أو كان على علم به(، ليتم إخراج حال

 معها كحالة تغرير بالسكوت، عليه يكون النص المعدل المقترح للمادة المذكورة على الوجه الآتي:

ن من )لا يجوز للمتعاقد الذي وقع في غلط أن يتمسك به إلا إذا كان المتعاقد الآخر قد وقع في نفس الغلط أو كا 

 السهل عليه أن يتبين وجوده(.

( من القانون المدني المصري، من خلال 120وعلى غرار المشرع العراقي، نوص ي المشرع المصري، بتعديل نص المادة )

( من القانون ذاته، 125/2حذف عبارة )أو كان على علم به( الواردة في المادة المذكورة، ليتوافق حكمها مع حكم المادة )

                                                           
ت والنشددر والتوزيدددع، بيدددروت، ، مجدددد المؤسسدددة الجامعيددة للدراسدددا1آلان بينابنددت: القدددانون المدددني، الموجبدددات )أو الالتاامدددات(، ترجمددة: منصدددور القاضدد ي، ط (50)

 .72، ص2004

 .160د. مصطفي إبراهيم الزلمي: مصدر سابق، ص (51)

ددددان، 1د. عبدددددالقادر الفددددار: مصددددادر الالتدددداام )مصددددادر الحددددق الشخصدددد ي فددددي القددددانون المدددددني(، ط (52) ؛ د. سددددمير 74، ص2004، دار الثقافددددة للنشددددر والتوزيددددع، عم 

 .60عبدالسيد تناغو: مصدر سابق، ص
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ن النص المقترح تعديله على الوجه الآتي: )إذا وقع المتعاقد في غلط جوهري جاز له أن يطلب إبطال العقد إن وبذلك يكو 

 كان المتعاقد الآخر قد وقع مثله في هذا الغلط أو كان من السهل عليه أن يتبينه(.

القانون المدني الكويتي، وذلك ( من 147/1كما نوص ي المشرع الكويتي، وعلى غرار المشرع العراقي، بتعديل نص المادة )

( من القانون ذاته، عليه يكون 152بحذف عبارة )أو علم بوقوعه فيه( من المادة المذكورة ليتوافق حكمها مع حكم المادة )

النص المقترح على الوجه الآتي: )إذا وقع المتعاقد في غلط دفعه إلى ارتضاء العقد، بحيث أنه لولا وقوعه فيه لما صدر عنه 

رضاء، فإنه يجوز له  لب إبطال العقد، إذا كان المتعاقد الآخر قد وقع معه في نفس الغلط بدون تأثير منه كان من ال

 الممكن تداركه، أو كان من السهل عليه أن يتبين عنه ذلك(.

المشترك كذلك الحال نوص ي مشروي بقية التشريعات المقارنة بتعديل المواد القانونية ذات الصلة بحالة الغلط غير 

التي اعتبرت السكوت العمدي  (54)وذلك ليتوافق حكمها مع حكم المواد القانونية –موضوع البحث  – (53)بين المتعاقدين

.
ً
 تدليسا

 مع التعديلات المقترحة أعلاه، نوص ي المشرع العراقي، بتعديل نص المادة )
ً
( من القانون المدني العراقي، 121وتوافقا

 الحاصلة نتيجة سكوت عمدي بصورة صريحة، ويكون نص التعديل المقترح على الوجه الآتي:لكي يتضمن حالات التغرير 

 على إجازة العاقد المغبون،  -1)
ً
 كان العقد موقوفا

ً
 فاحشا

ً
إذا غرر أحد المتعاقدين بالآخر وتحقق أن في العقد غبنا

 فإذا مات من غرر بغبن تنتقل دعوى التغرير لوارثه. 

 إذا ثبت أن المغرور ما كان ليبرم ويعتبر الإدلاء ب -2
ً
 عن واقعة أو ملابسة تغريرا

ً
معلومات كاذبة أو السكوت عمدا

 العقد لو علم بتلك الواقعة أو هذه الملابسة.

 بوجه خاص عدم البيان في عقود الأمانة التي يجب التحرز فاها عن الشبهة بالبيان كالخيانة في  -3
ً
ويعتبر تغريرا

 الإشراك والوضيعة(.المرابحة والتولية و 

 الخاتمة

 
 
 الستنتاجات: -أول

                                                           
( مددن القددانون المدددني البحرينددي، والمددادة 84( مددن قددانون المعدداملات المدنيددة السددوداني، والمددادة )64( مددن القددانون المدددني السددوري، والمددادة )121نظددر: المددادة )ت (53)

 ( من القانون المدني القطري.130/1)

( مددن القددانون المدددني البحريندددي، 90عدداملات المدنيددة السددوداني، والمددادة )( مددن قدددانون الم72/2( مددن القددانون المدددني السددوري، والمددادة )126/2تراجددع: المددادة ) (54)

 ( من القانون المدني القطري.134/2والمادة )
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. إن سكوت المتعاقد عن وقوع المتعاقد الآخر في غلط في ضوء أحكام القانون المدني المصري، والكويتي، والسوري، 1

 والأردني، والجزائري، والبحريني، والقطري، وقانون المعاملات المدنية السوداني، والإماراتي، والعماني؛ يعتبر 
ً
تدليسا

(، لأن المتعاقد الأخير ما كان ليبرم العقد لو علم بغطله الجوهري.
ً
 )تغريرا

2 
ً
. إن العقد المشوب بعيب الغلط من جانب أحد المتعاقدين، في ضوء أحكام التشريعات المقارنة، يكون مشوبا

 في حالة سكوت المتعاقد الآخر. 
ً
 بعيب التدليس أيضا

( من القانون المدني العراقي، وردت على سبيل 121/2عقود الأمانة( الواردة في المادة ). إن عبارة )عدم البيان في 3

 المثال وليس الحصر، وبذلك يشمل حكم المادة المذكورة جميع العقود وبضمنها عقود الأمانة.

 بموجب حكم المادة )4
ً
القانون المدني  ( من121. يعتبر سكوت المتعاقد عن الغلط الذي وقع فيه المتعاقد معه تغريرا

 على إجازة المتعاقد المغبون، 
ً
العراقي، فإذا اقترن بغبن فاحش لحق المتعاقد الواقع في الغلط، فإن العقد يكون موقوفا

 بعيبين 
ً
 عن عدم نفاذه )وقفه( بسبب الغلط غير المشترك في هذه الحالة، أي أن العقد في هذه الحالة يكون مشوبا

ً
فضلا

 من عيوب الإرادة.

يمكن تكييف سكوت المتعاقد عن تبصير المتعاقد الذي وقع في غلط جوهري، ولم ينبهه إلى ذلك، بأنه تغرير . 5

 بالسكوت.

 لأحد  –موضوع البحث  –. أن التكييف القانوني للغلط غير المشترك بين المتعاقدين 6
ً
 منفردا

ً
هو اعتباره غلطا

 المتعاقدين وتغرير بالسكوت قام به المتعاقد الآخر.

 
 
 التوصيات: -ثانيا

. ضرورة إجراء تعديل تشريعي لتلافي الإزدواجية الواقعة في عيوب الإرادة في حالة الغلط غير المشترك الذي يسكت 1

  –موضوع البحث  –فيه أحد المتعاقدين عن الغلط الذي يقع فيه المتعاقد الآخر، وذلك بتغليب اعتبار هذه الحالة 
ً
تغريرا

.
ً
 وليس غلطا

( من القانون المدني العراقي، على الوجه الآتي: )لا يجوز للمتعاقد الذي 119لمشرع العراقي بتعديل المادة ). نوص ي ا2

 وقع في غلط أن يتمسك به إلا إذا كان المتعاقد الآخر قد وقع في نفس الغلط أو كان من السهل عليه أن يتبين وجوده(.

القانون المدني المصري، على الوجه الآتي: )إذا وقع المتعاقد في  ( من120. نوص ي المشرع المصري بتعديل نص المادة )3

غلط جوهري جاز له أن يطلب إبطال العقد إن كان المتعاقد الآخر قد وقع مثله في هذا الغلط أو كان من السهل عليه أن 

 يتبينه(.
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ا يأتي: )إذا وقع المتعاقد في غلط ( من القانون المدني الكويتي، كم147/1. نوص ي المشرع الكويتي بتعديل نص المادة )4

دفعه إلى ارتضاء العقد، بحيث أنه لولا وقوعه فيه لما صدر عنه الرضاء، فإنه يجوز له  لب إبطال العقد، إذا كان 

المتعاقد الآخر قد وقع معه في نفس الغلط بدون تأثير منه كان من الممكن تداركه، أو كان من السهل عليه أن يتبين عنه 

 ذلك(.

نوص ي مشروي بقية التشريعات المقارنة بتعديل المواد القانونية ذات الصلة بحالة الغلط غير المشترك بين  .5

. –موضوع البحث  –المتعاقدين 
ً
 وذلك ليتوافق حكمها مع حكم المواد القانونية التي اعتبرت السكوت العمدي تدليسا

 مع اقتراح تعديل نص الم6
ً
( من القانون المدني العراقي، بتعديل نص المادة 119ادة ). نوص ي المشرع العراقي، توافقا

( من القانون ذاته، لكي يتضمن حالات التغرير الحاصلة نتيجة سكوت عمدي بصورة صريحة، وذلك على الوجه 121)

 الآتي: 

 على إجازة ا -1)
ً
 كان العقد موقوفا

ً
 فاحشا

ً
لعاقد المغبون، إذا غرر أحد المتعاقدين بالآخر وتحقق أن في العقد غبنا

 فإذا مات من غرر بغبن تنتقل دعوى التغرير لوارثه. 

 إذا ثبت أن المغرور ما كان ليبرم  -2
ً
 عن واقعة أو ملابسة تغريرا

ً
ويعتبر الإدلاء بمعلومات كاذبة أو السكوت عمدا

 العقد لو علم بتلك الواقعة أو هذه الملابسة. 

 بوجه خاص عدم البيان في -3
ً
عقود الأمانة التي يجب التحرز فاها عن الشبهة بالبيان كالخيانة في  ويعتبر تغريرا

 المرابحة والتولية والإشراك والوضيعة(.

 قائمة المصادر
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Abstract 

This research aims to clarify the legal adaptation of the non - common error between the contractors 

in light of the provisions of Iraqi civil law and comparative legislation, based on the comparative 

analytical approach to solve the problem of the  Iraqi legislator's vision and the comparative legislation of 

the case of non – common error from the perspective of the contractor who was wrong, without regard to 

silent of other contractor, who knew the contractor was wrong and did not alert him to it, one of the most 

important conclusions of the research is that the silence of the contractor in this case is considered as a 

fraud  in the light of the provisions of the comparative legislation, because the law contractor would not 

have signed the contract if it had known that it was fundamental error, and that the legal adaption of the 

non-common error between the contractors - subject matter of the research - was to be regarded as a 

unilateral error of one of the contractors and a fraud by silence by the other contractor. One of the 

recommendations of the research is the need for a legislative amendment to avoid duplication in the 

defects of will in the case of a non-common error in which one of the contractors is silent about the error 

in which the other contractor falls, by taking this situation - the subject of the research  – as a fraud and not 

a error. In this regard, we submitted proposals to amend the relevant legal texts in Iraqi law and 

comparative legislation. 

Key words: disadvantages of will, error, deceit, fraud, silence, secrecy. 

 

 

 ثوختة

 تويَذينةوةيةكى بةراوردكارة –طونجانةى ياسايي هةلَةى ناهاوبةشى نيَوان طريَبةستكاران 

ناهاوبةشى نيَوان طريَبةستكاران ئامانجى ئةم تويَذينةوةية بريتي بوو لة دةرخستنى طونجانةى )تكييف( ياسايي هةلَةى 
لةبةر رؤشنايي حوكمةكانى ياساى مةدةنى عيَراقى و ياسا بةراوردكارةكان، ثشتبةست بة ميتؤدى شيكاريى بةراوردكار بؤ 
ضارةسةرى ئةو كيَشةيةى لة ئاراداية دةربارةى تيَرِوانينى ياسادانةرى عيَراقى و ياسا بةراوردةكان بؤ حالَةتى هةلَةى 

ةش لة ديدطةى ئةو طريَبةستكارةى هةلَةكةى كردووة بةبىَ طرنطيدان بة ووسكتبوونى طريَبةستكارةكةى ديكة ئةوةى ناهاوب
بة هةلَةى بةرامبةرةكى زانيوة كةضى ئاطادارى نةكردؤتةوة، لة طرنطترين دةرئةنجامةكانى تويَذينةوةكةية، ئةوةية 

رؤشنايي حوكمى ياسا بةرواوردةكان، ضونكة ئةم طريَبةستكارةى دوايية  ووستكبوون لةم حالَةتة بة تةغرير دادةندريَت لةبةر
ئةطةر بة هةلَة جةوهةرييةكةى خؤى بزانيبايا طريَبةستى نةدةكرد، هةروةها طونجانةى ياسايي هةلَةى ناهاوبةشى نيَوان 

ريَبةستكارةكان و تةغريرة بة بريتية لةوةى هةلَةيةكى تاكانةية بؤ يةكيَك لة ط –بابةتى تويَذينةوة  –طريَبةستكاران 
ووسكتبوون كة طريَبةستكارةكةى ديكة ثيَى هةلَساوة. لة راسثاردةكانى تويَذينةوة، ثيَويستي ئةنجامدانى هةمواركردنيَكى 
ياساكاريي بؤ دةرباز بوون لةم دوولايةنةى خةوشةكانى ويست لة حالَةتى هةلَةى ناهاوبةش كة تيايدا طريَبةستكاريَك لة 
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بة تةغرير نةوةك هةلَة، لةم  –بابةتى تويَذينةوة  –بةرامبةرةكةى بيَدةنط دةبيَت، ئةويش بة دانانى ئةم حالَةتةى  هةلَةى
ثيَناوةش ضةند ثيَشنياريَكمان بؤ هةمواركردنى دةقة ياسايية ثةيوةندارةكان لة ياساى عيَراقى و ياسا بةراوردكارةكان، 

 ثيَشكةش كردووة.

 خةوشةكانى ويست، هةلَة، تةغرير، تةدليس، ووسكتبوون، نةدركاندن.كليكى تويَذينةوة: 

 


